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POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 5 czerwca 2023 r. - Komisja Europejska/Rzeczpospolita
Polska

(Sprawa C-204/21) ()

[Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego — Artykut 19 ust. 1 akapit drugi TUE — Artykul 47
Karty praw podstawowych Unii Europejskiej — Pafistwo prawne — Skuteczna ochrona prawna
w dziedzinach objetych prawem Unii — Niezawisto$¢ sedziowska — Artykut 267 TFUE — Uprawnienie do
wystgpienia do Trybunalu w trybie prejudycjalnym — Pierwszeristwo prawa Unii — Powierzona Izbie
Dyscyplinarnej Sqdu Najwyzszego (Polska) wlasciwos¢ w sprawach dotyczgcych uchylania immunitetu
sedziow w sprawach karnych oraz w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczeri spotecznych dotyczgcych
sedziow Sqdu Najwyiszego i w sprawach z zakresu przeniesienia sedziego Sqdu Najwyiszego w stan
spoczynku — Zakaz kwestionowania przez sqdy krajowe umocowania sqdow oraz organéw konstytucyjnych
lub ustalania lub oceny zgodnosci z prawem powolania sedziego lub jego uprawnienia do wykonywania
zadani z zakresu wymiaru sprawiedliwosci — Uznanie weryfikowania przez sedziego spetniania okreslonych
wymogow dotyczgcych istnienia niezawislego i bezstronnego sqdu ustanowionego uprzednio na mocy
ustawy za ,,przewinienie dyscyplinarne” — Powierzona Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
Sqdu Najwyzszego wylgczna wlasciwo$¢ do rozpoznawania zagadnieri dotyczgcych braku niezaleznosci
sqdu lub braku niezawislosci sedziego — Artykuly 7 i 8 karty praw podstawowych — Prawa do
poszanowania Zycia prywatnego i do ochrony danych osobowych — Rozporzgdzenie (UE) 2016/679 —
Artykul 6 ust. 1 akapit pierwszy lit. c) i e) oraz artykut 6 ust. 3 akapit drugi — Artykut 9 ust. 1 — Dane
wrazliwe — Uregulowanie krajowe nakladajgce na sedziéw obowigzek ztoZenia oSwiadczenia o cztonkostwie
w zrzeszeniach, dziatalnosci w fundacjach lub czlonkostwie w partiach politycznych oraz pelnionych w nich
funkcjach, a takze przewidujgce udostgpnienie zawartych w tych o$wiadczeniach danych w postaci
elektronicznej]

(2023/C 252/02)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: K. Herrmann, P.J.O. Van Nuffel, pelnomocnicy)
Strona pozwana: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciele: B. Majczyna, J. Sawicka, K. Stras, S. Zyrek, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy Zgdania strony skarzgcej: Krolestwo Belgii (przedstawiciele: M. Jacobs, C. Pochet i L. Van den Broeck,
pelnomocnicy, Krolestwo Danii (przedstawiciele: poczatkowo V. Pasternak Jergensen, M. Sendahl Wolff i L. Teilgérd,
a nastepnie J.F. Kronborg, V. Pasternak Jorgensen i M. Sendahl Wolff, pelnomocnicy, Krélestwo Niderlandéw
(przedstawiciele: M.K. Bulterman, J. Langer, M\AM. de Ree i C.S. Schillemans, pelnomocnicy), Republika Finlandii,
przedstawiciel: H. Leppo, pelnomocnik, Krélestwo Szwecji (przedstawiciele: H. Eklinder, C. Meyer-Seitz, A. Runeskjold,
M. Salborn Hodgson, R. Shahsavan Eriksson, H. Shev i O. Simonsson, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Powierzajac Izbie Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego (Polska), ktdrej niezawisto$¢ i bezstronnos¢ nie sg zagwarantowane,
uprawnienia do orzekania w sprawach majacych bezposredni wpltyw na status sedzidéw i asesoréw sadowych i pehnienie
przez nich urzedu, takich jak z jednej strony sprawy o zezwolenie na pociggnigcie do odpowiedzialnosci karnej lub
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zatrzymanie sedzidw i asesoréw sadowych oraz z drugiej strony sprawy z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spolecznych dotyczace sedziow Sadu Najwyzszego oraz sprawy z zakresu przeniesienia sedziego Sadu Najwyzszego
w stan spoczynku, Rzeczpospolita Polska uchybita zobowiazaniom, ktére na niej cigza na mocy art. 19 ust. 1 akapit
drugi TUE.

2) Przyjmujac i utrzymujac w mocy art. 107 § 1 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw
powszechnych, w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 20 grudnia 2019 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych, ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz niektérych innych ustaw i art. 72 § 1 pkt 1-3 ustawy z dnia
8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym, w brzmieniu nadanym rzeczona ustawg z dnia 20 grudnia 2019 r,
pozwalajace na zakwalifikowanie jako przewinienie dyscyplinarne badania spelnienia wymogéw Unii Europejskiej
dotyczacych niezawistego i bezstronnego sadu ustanowionego uprzednio na mocy ustawy, Rzeczpospolita Polska
uchybita zobowiazaniom, ktére na niej cigzg na mocy art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE w zwigzku z art. 47 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej, jak réwniez na mocy art. 267 TFUE.

)
~

Przyjmujgc i utrzymujgc w mocy art. 42a § § 11 2 oraz art. 55 § 4 ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych,
w brzmieniu nadanym wspomniang ustawa z dnia 20 grudnia 2019 r., art. 26 § 3 i art. 29 § § 2 i 3 ustawy o Sadzie
Najwyzszym, w brzmieniu nadanym wspomniang ustawg z dnia 20 grudnia 2019 r., art. 5 § § la i 1b ustawy z dnia
25 lipca 2002 r. — Prawo o ustroju sadéw administracyjnych, w brzmieniu nadanym t3 samg ustawg z dnia 20 grudnia
2019 r., jak rowniez art. 8 tej ostatniej ustawy, uznajacych za niedopuszczalne dla wszystkich sadéw krajowych badanie
spelnienia wynikajacych z prawa Unii wymogdw dotyczacych zagwarantowania niezawistego i bezstronnego sadu
ustanowionego uprzednio na mocy ustawy, Rzeczpospolita Polska uchybila zobowigzaniom, ktére na niej cigza na
mocy art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE w zwigzku z art. 47 karty praw podstawowych, jak réwniez na mocy zasady
pierwszenstwa prawa Unii.

2

Przyjmujgc i utrzymujgc w mocy art. 26 § § 2 i 4-6 i art. 82 § § 2-5 ustawy o Sadzie Najwyzszym, w brzmieniu
nadanym wspomniang wczesniej ustawa z dnia 20 grudnia 2019 r., jak réwniez art. 10 tej ostatniej ustawy,
przekazujace do wylacznej wlasciwosci Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego (Polska)
rozpoznawanie zarzutow i zagadnien prawnych dotyczacych braku niezaleznosci sadu lub braku niezawistosci sedziego,
Rzeczpospolita Polska uchybita zobowiazaniom, ktore na niej cigza na mocy art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE w zwigzku
z art. 47 karty praw podstawowych, jak réwniez na mocy art. 267 TFUE i zasady pierwszenstwa prawa Unii.

5) Przyjmujac i utrzymujac w mocy art. 88a ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych, w brzmieniu nadanym
wspomniang wcze$niej ustawa z dnia 20 grudnia 2019 r., art. 45 § 3 ustawy o Sadzie Najwyzszym, w brzmieniu
nadanym wspomniang wcze$niej ustawa z dnia 20 grudnia 2019 r. i art. 8 § 2 ustawy — Prawo o ustroju sgdéw
administracyjnych, w brzmieniu nadanym tg samg ustawa z dnia 20 grudnia 2019 r., Rzeczpospolita Polska uchybita
prawu do poszanowania Zycia prywatnego i prawu do ochrony danych osobowych zagwarantowanym w art. 7 i art. 8
ust. 1 karty praw podstawowych oraz w art. 6 ust. 1 akapit pierwszy lit. ¢) i e), art. 6 ust. 3 i art. 9 ust. 1 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia
dyrektywy 95/46/WE (ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych).

6) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

7) Rzeczpospolita Polska pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Komisje Europejska, w tym koszty
zwigzane z postgpowaniami w przedmiocie srodkéw tymczasowych.
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8) Krolestwo Belgii, Krélestwo Danii, Krolestwo Niderlandéw, Republika Finlandii i Krdlestwo Szwecji pokrywaja wlasne
koszty.

() Dz.U. C 252z 28.6.2021.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 25 maja 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — Staatlich genehmigte Gesellschaft
der Autoren, Komponisten und Musikverleger Reg. Gen. mbH (AKM)/ Canal+ Luxembourg Sarl

[Sprawa C- 290/21 ('), AKM AKM (Dostarczanie pakietow satelitarnych w Austrii)]

[Odeslanie prejudycjalne — Wlasnos¢ intelektualna — Prawo autorskie i prawa pokrewne stosowane
w odniesieniu do przekazu satelitarnego oraz retransmisji drogg kablowg — Dyrektywa 93/83/EWG —
Artykut 1 ust. 2 — Publiczny przekaz satelitarny — Pojecie — Dostawca pakietow satelitarnych —
Rozpowszechnianie programéw w innym paristwie czlonkowskim — Miejsce czynnosci korzystania, poprzez
ktore dostawca ten uczestniczy w takim przekazie]

(2023/C 252/03)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Staatlich genehmigte Gesellschaft der Autoren, Komponisten und Musikverleger Reg. Gen. mbH (AKM)
Strona pozwana: Canal+ Luxembourg Sarl

przy udziale: Tele 5 TM-TV GmbH, Osterreichische Rundfunksender GmbH & Co. KG, Seven.One Entertainment Group
GmbH, ProSiebenSat.1 PULS 4 GmbH,

Sentencja

Artykut 1 ust. 2 lit. b) dyrektywy Rady 93/83/EWG z dnia 27 wrzes$nia 1993 r. w sprawie koordynacji niektérych zasad
dotyczacych prawa autorskiego oraz praw pokrewnych stosowanych w odniesieniu do przekazu satelitarnego oraz
retransmisji droga kablowa

nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

w przypadku gdy dostawca pakietéw satelitarnych jest zobowigzany uzyska¢ w odniesieniu do czynnosci publicznego
przekazu satelitarnego, w ktérej uczestniczy, zezwolenie od danych podmiotéw praw autorskich i praw pokrewnych,
zezwolenie to powinno by¢ uzyskane, tak jak zezwolenie udzielone danej organizacji radiowej i telewizyjnej, wylacznie
w panstwie czlonkowskim, w ktérym sygnaly bedace nosnikami programu s3 wprowadzane do fancucha przekazu
prowadzacego do satelity.

()  Dz.U. C 320 z 9.8.2021
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