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Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia prawa wnoszacego odwolanie do nieprzyczyniania si¢ do wlasnego oskarzenia podczas
kontroli w dniu 4 grudnia 2019 r;

Zarzut czwarty dotyczgcy bledu w stosowaniu lub interpretacji rozporzadzenia nr 883/2013 w odniesieniu do
wewnetrznego mechanizmu konsultacji i kontroli OLAF oraz prawa wnoszgcego odwolanie do zlozenia skargi;

Zarzut piaty dotyczacy braku uzasadnienia i sprzeczno$ci wywodu w odniesieniu do prawa wnoszacego odwolanie do
bycia wystuchanym;

Zarzut sz6sty dotyczgcy braku uzasadnienia w odniesieniu do bezstronnosci dyrektora generalnego OLAF;

Zarzut si6dmy dotyczacy naruszenia prawa do obrony wnoszacego odwolanie, a w szczegdlnoSci art. 9 ust. 1
rozporzadzenia nr 883/2013, jak réwniez sprzecznos¢ uzasadnienia w odniesieniu do tych praw i tego artykulu w zakresie
pobierania préobek przez chorwackie organy celne na wniosek OLAF.

(")  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 883/2013 z dnia 11 wrzesnia 2013 r. dotyczace dochodzen
prowadzonych przez Europejski Urzad ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF) oraz uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 10731999 Parlamentu Europejskiego i Rady i rozporzadzenie Rady (Euratom) nr 1074/1999 (Dz.U. 2013, L 248, s. 1).

(»  Rozporzgdzenie (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do

dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. 2001, L 145, s. 43).

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba w skladzie powigkszonym) wydanego w dniu
12 pazdziernika 2022 r. w sprawie T-502/19, Francesca Corneli/EBC, wniesione w dniu 22 grudnia
2022 r. przez Komisj¢ Europejska

(Sprawa C-789/22 P)
(2023/C 63[34)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: V. Di Bucci, D. Triantafyllou i A. Nijenhuis, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Francesca Corneli, Europejski Bank Centralny

Zadania wnoszacego odwolanie

Whnoszgca odwolanie wnosi do Trybunatu o:

1) uchylenie wyroku Sadu (czwarta izba w skladzie powickszonym) z dnia 12 paZdziernika 2022 r. w sprawie T-502/19,
Francesca Corneli/EBC, dorgczonego Komisji w tym samym dniu,

2) oddalenie skargi wniesionej w pierwszej instancji jako niedopuszczalnej, a ponadto jako bezzasadnej i obcigzenie
skarzacej kosztami postgpowania w obu instancjach.

3) ewentualnie, uchylenie wyroku Sadu i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwotania Komisja Europejska podnosi pigé zarzutow.

W ramach zarzutu pierwszego Komisja podnosi, ze Sad naruszyl art. 263 TFUE, poniewaz blednie uznal, ze decyzje
zaskarzone w pierwszej instancji dotyczyly bezposrednio i indywidualnie skarzacej, oraz ze skarzgca miala niezalezny
interes we wniesieniu skargi o stwierdzenie niewaznosci, a takze dopuscil si¢ przeinaczenia okolicznosci faktycznych

sprawy.
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W ramach zarzutu drugiego Komisja podnosi, Ze Sad naruszyt art. 84 regulaminu Sadu, gdy rozpatrywal zarzut dotyczacy
naruszenia art. 70 ust. 1 dekretu ustawodawczego nr 385 z dnia 1 wrzesnia 1993 r. w sprawie wersji skonsolidowanej
prawa bankowego i kredytowego (zwanego dalej ,wersja skonsolidowang prawa bankowego”). Zarzut ten nie zostal
podniesiony w skardze i nie mogt zosta¢ podniesiony pdézniej na etapie odpowiedzi na skarge, poniewaz nie opierat si¢ na
kwestiach prawnych i faktycznych, ktére ujawnityby sie dopiero w trakcie postepowania. Ewentualnie, Sad naruszyt zasade
dyspozycyjnosci i zakaz badania z urzedu okolicznosci zwigzanej z materialng zgodnoscig z prawem zaskarzonego aktu.

W ramach trzeciego zarzutu Komisja podnosi, ze Sad naruszyt art. 4 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1024/2013 (") oraz
art. 70 ust. 1 ujednoliconej wersji prawa bankowego, dokonujac blednej wykladni przestanek rozwigzania organéw
administracyjnych i nadzorczych instytucji kredytowej przewidzianych w drugim z tych przepiséw zgodnie z ogélnymi
zasadami wykladni prawa wloskiego. Sad dokonal blednej wyktadni wspomnianego art. 70, nie uwzglednit koniecznosci
dokonania wykladni systematycznej, historycznej i teleologicznej zgodnie z Konstytucja Republiki Wioskiej, a ponadto nie
uwzglednit orzecznictwa krajowego.

W ramach zarzutu czwartego Komisja podnosi, ze Sad naruszyl art. 288 ust. 3 TFUE poprzez bledne stwierdzenie, ze
art. 70 ust. 1 skonsolidowanej wersji prawa bankowego nie moze by¢ interpretowany w sposob zgodny z art. 29 dyrektywy
2014/59/UE (3. W szczegélnoSci Sad naruszyt cigzgcy na nim obowigzek dolozenia wszelkich staran, w ramach
przystugujacych mu uprawniefi, w celu zapewnienia pelnej skutecznosci spornej dyrektywy, przy uwzglednieniu catosci
prawa krajowego i zastosowaniu uznanych w nim metod wykladni, oraz osiagniecia rezultatu zgodnego z celem dyrektywy.

W ramach zarzutu pigtego Komisja podnosi, Ze Sad naruszyl art. 4 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1024/2013 oraz art. 288
ust. 2 i 3 TFUE, zakazujac Europejskiemu Bankowi Centralnemu oparcia jego dzialania na przepisach dyrektyw majacych
bezposrednig skuteczno$¢ oraz nakazujac mu stosowanie krajowych przepiséw transponujacych sprzecznych z tymi
dyrektywami.

(")  Rozporzadzenie Rady (UE) nr 10242013 z dnia 15 pazdziernika 2013 r. powierzajace Europejskiemu Bankowi Centralnemu
szczegdlne zadania w odniesieniu do polityki zwigzanej z nadzorem ostroznos$ciowym nad instytucjami kredytowymi (Dz.U. 2013,
L 287 s. 63).

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajaca ramy na potrzeby prowadzenia
dzialan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm
inwestycyjnych oraz zmieniajgca dyrektywe Rady 82/891/EWG i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24|WE,
2002/47[WE, 2004/25/WE, 2005/56/WE, 2007/36/WE, 2011/35/UE, 2012/30/UE i 2013/36/EU oraz rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 i (UE) nr 648/2012 (Dz.U. 2014, L 73, s. 190).

Odwolanie od wyroku Sadu (pierwsza izba) wydanego w dniu 19 paZdziernika 2022 r. w sprawie
T-850/19, Grecja/Komisja, wniesione w dniu 27 grudnia 2022 r. przez Republike Grecka

(Sprawa C-797/22 P)
(2023/C 63/35)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Whoszgca odwolanie: Republika Grecka (przedstawiciele: E. Leftheriotou, A.E. Vasilopoulou)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacej odwolanie

Wnoszgca odwolanie wnosi o uwzglednienie odwolania i uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia
19 pazdziernika 2022 r. w sprawie T-850/19 ('), ktorym to wyrokiem zostala oddalona skarga Republiki Greckiej,
whniesiona w dniu 12 grudnia 2019 r. i zmierzajaca do stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji z dnia 7 paZzdziernika
2019 r,, C(2019) 7094 final, dotyczacej Srodkow SA.39119 (2016/C) (ex 2015/NN) (ex 2014/CP) wdrozonych przez
Republike Greckg w formie dotacji na splate odsetek i gwarancji zwigzanych z pozarami w 2007 r. (decyzja ta dotyczy
wylacznie sektora rolnego) (Dz.U. 2020, L 76, s. 4), w celu uwzglednienia wspomnianej wyzej skargi i stwierdzenia
niewaznosci decyzji Komisji.



	Sprawa C-789/22 P: Odwołanie od wyroku Sądu (czwarta izba w składzie powiększonym) wydanego w dniu 12 października 2022 r. w sprawie T-502/19, Francesca Corneli/EBC, wniesione w dniu 22 grudnia 2022 r. przez Komisję Europejską
	Sprawa C-797/22 P: Odwołanie od wyroku Sądu (pierwsza izba) wydanego w dniu 19 października 2022 r. w sprawie T-850/19, Grecja/Komisja, wniesione w dniu 27 grudnia 2022 r. przez Republikę Grecką

