6.3.2023 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej C 83/23

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: D. Stoyanova-Valchanova i D. Hanf,
pelnomocnicy).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: id Quantique SA (Carouge,
Szwajcaria0 (przedstawiciel: adwokat F. Nielsen)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzaca wnosi o zmiang lub uchylenie decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu
Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 22 wrzesnia 2021 r. (sprawa R 189/2021-1)

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Dorsum Informatikai Fejleszt8 és Szolgaltatd Zrt. pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Urzad Unii
Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO).

3) id Quantique SA pokrywa wlasne koszty.

()  Dz.U.C 51 z 31.1.2022

Wyrok Sadu z dnia 21 grudnia 2022 r. — Puma/EUIPO — DN Solutions (PUMA)
(Sprawa T-4/22) ()
[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego
znaku towarowego PUMA — Wezesniejszy graficzny migdzynarodowy znak towarowy PUMA — Wzgledna

podstawa odmowy rejestracji — Naruszenie renomy — Artykut 8 ust. 5 rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009
[obecnie art. 8 ust. 5 rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]]

(2023/C 83/28)
Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Puma SE (Herzogenaurach, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat P. Gonzdlez-Bueno Cataldn de Océn)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Géja, pelnomocnik)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bgdgca interwenientem przed Sgdem: DN Solutions Co. Ltd., dawniej
Doosan Machine Tools Co. Ltd. (Seongsan-gu, Changwon-si, Korea Potudniowa) (przedstawiciele: adwokaci R. Bohm
i C. Brecht)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej
Urzedu Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 28 pazdziernika 2021 r. (sprawa R 1677/2020-1).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Puma SE zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C109 z 7.3.2022.
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