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Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Diane Barker (FC)

Strona pozwana: London Borough of Bromley

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
House of Lords — Wykladnia art. 1 ust. 2 oraz art. 2 ust. 1
dyrektywy Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w
sprawie oceny skutkéw wywieranych przez niektére przedsiew-
zigcia publiczne i prywatne na $rodowisko naturalne (Dz.U. L
175, str. 40) — Niedokonanie oceny oddzialywania na §rodo-
wisko przed udzieleniem zezwolenia na przedsigwzigcie
mogace znaczgco oddzialywaé na $rodowisko — Obowiazek
poddania przedsiewzigcia pdzniejszej ocenie — Budowa
centrum rozrywki w Crystal Palace

Sentencja

1) Zakwalifikowanie danej decyzji jako ,zezwolenie na inwestycje” w
rozumieniu art. 1 ust. 2 dyrektywy Rady 85/337/EWG z dnia
27 czerwca 1985 1. w sprawie oceny skutkéw wywieranych przez
niektdre przedsigwzigcia publiczne i prywatne na Srodowisko natu-
ralne powinno by¢ dokonane na podstawie prawa krajowego w
zgodzie z prawem.

>

Artykut 2 ust. 1 oraz artykul 4 ust. 2 dyrektywy 85/337 nalezy
interpretowal w ten sposob, ze nakladajg one obowigzek przepro-
wadzenia postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na Srodo-
wisko, jezeli w przypadku wieloetapowego postgpowania w sprawie
wydania zezwolenia, w trakcie etapu drugiego okazuje sie, Ze
przedsigwzigcie moze znaczgco oddziatywaé na Srodowisko, w
szczegdlnosci z powodu jego charakteru, rozmiaru lub lokalizacji.

Dz.U. C 213 z 06.09.2003.

—
-

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 18 maja 2006 r.
— Archer Daniels Midland Co. i Archer Daniels Midland
Ingredients Ltd przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich

(Sprawa C-397/03 P) (})

(Odwolanie — Konkurencja — Porozumienia, decyzje i
uzgodnione praktyki — Rynek lizyny syntetycznej —
Grzywny — Wytyczne w sprawie metody ustalania grzywien
— Zasada niedziatania prawa wstecz — Zasada non bis in
idem — Rownos¢ traktowania — Obrdt, ktory moZe zostaé

wzigty pod uwage)
(2006/C 165/03)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whoszgce odwolanie: Archer Daniels Midland Co. i Archer
Daniels Midland Ingredients Ltd [Przedstawiciele: adwokat C.O.
Lenz oraz E. Batchelor, L. Martin Alegi i M. Garcia, solicitors]

Druga strona postgpowania: Komisja Wspélnot [Przedstawiciele:
R. Lyal, dzialajacy w charakterze pelnomocnika oraz J. Flynn,

QC]

Przedmiot

Odwolanie wniesione przeciwko wyrokowi Sadu Pierwszej
Instancji (czwarta izba) z dnia 9 lipca 2003 r. w sprawie T-
224/00 Archer Daniels Midland i Archer Daniels Midland
Ingredients przeciwko Komisji, oddalajacego w czgsci skarge o
stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji 2001/418/WE z dnia
7 czerwca 2000 r. dotyczacej postepowania na podstawie art.
81 traktatu WE oraz art. 53 porozumienia o EOG (sprawa
COMP/36.545/F3 — Aminokwasy) lub o obnizenie kwoty
nalozonej w tej decyzji grzywny

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Archer Daniels Midland Co. i Archer Daniels Midland Ingre-
dients Ltd zostajg obcigzone kosztami postgpowania.

(') Dz.U. C 2752 15.11.2003

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 30 maja 2006 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Irlandii

(Sprawa C-459/03) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Konwencja Narodéw Zjednoczonych o prawie morza — Czgsé
XII — Ochrona i zachowanie Srodowiska morskiego —
System rozstrzygania sporéw ustanowiony w konwencji —
Postgpowanie arbitrazowe wszczgte w ramach tego systemu
przez Irlandig przeciwko Zjednoczonemu Krdlestwu — Spor
dotyczgcy zaktadu MOX w Sellafield (Zjednoczone Krdlestwo)
— Morze Irlandzkie — Art. 292 WE i 193 EA — Zobowig-
zanie do nie poddawania sporéw dotyczgcych wykladni lub
stosowania traktatu procedurze rozstrzygania innej niz w nim

przewidziana — Umowa mieszana — Kompetencja Wspdl-
noty 1157 — Art. 10 WE i 193 EA — Obowigzek wspdl-
pracy)

(2006/C 165/04)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspodlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: P.J. Kuijper i B. Martenczuk, pelnomocnicy)

Interwenient na poparcie Zgdari strony skarigcej: Zjednoczone
Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pdnocnej (przedstawi-
ciele: C. Jackson i C. Gibbs, pelnomocnicy, wspierani
przez R. Plendera, QC)
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Strona pozwana: Irlandia (przedstawiciele: R. Brady i D.
O’Hagan, pelnomocnicy, wspierani przez P. Sreenana i E. Fitzsi-
monsa, SC, P. Sandsa, QC, i N. Hylanda, BL)

Interwenient na poparcie Zgdafi strony pozwanej: Krélestwo Szwecji
(przedstawiciel: K. Wistrand, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Wszczecie przez Irlandi¢ postepowania przeciwko Zjednoczo-
nemu Krélestwu przed sadem arbitrazowym na podstawie
Konwencji Narodéw Zjednoczonych o prawie morza — Naru-
szenie wylacznej kompetencji Trybunalu Sprawiedliwosci —
Naruszenie obowigzku wspotpracy

Sentencja

1) Wszezynajgc w ramach Konwencji Narodéw Zjednoczonych o
prawie morza postepowanie przeciwko Zjednoczonemu Krdlestwu
W sprawie tozstrzyghiecia sporu dotyczgcego zakladu MOX,
umiejscowionego w Sellafield (Zjednoczone Krélestwo), Irlandia
uchybita zobowigzaniom, ktdre cigzg na niej na mocy art. 10
WE, 292 WE, 192 EA i 193 EA.

2) Irlandia zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

3) Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Polnocnej oraz
Krélestwo Szwecji pokrywajg wlasne koszty.

() Dz.U. C 7 z 10.01.2004

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 4 maja 2006 r. —
Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Zjednoczo-
nemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej

(Sprawa C-508/03) (')
(Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego —
y 4 P ¢4

Dopuszczalno$¢ — Przedmiot sporu — Jurysdykcja sqdow
krajowych — Bezprzedmiotowo$¢ skargi — Pewno$¢ prawa

i uzasadnione oczekiwania wykonawcy — Dyrektywa
85/337/EWG — Ocena skutkéw wywieranych przez niektdre
przedsigwzigcia na Srodowisko naturalne — Przedsigwzigcie

»White City” — Przedsigwzigcie ,Crystal Palace” — Przed-

sigwzigcia wchodzgce w zakres zalgcznika II do dyrektywy

85/337 — Obowigzek poddania ocenie przedsigwzigé

moggcych znaczgco oddzialywaé na Srodowisko — Cigzar

dowodu — Transpozycja dyrektywy 85/337 do prawa krajo-

wego — Zezwolenie udzielone w wieloetapowym postepo-
waniu)

(2006/C 165/05)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawi-
ciele: pelnomocnicy X.Lewis i F. Simonetti)

Strona  pozwana: Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii
i Irlandii Polnocnej (Przedstawiciele: pelnomocnik K. Manji,
D. Elvin, QC i J. Maurici, barrister)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
NiewlaSciwa transpozycja art. 2 ust. 1, art. 4 ust. 2, art. 5 ust. 2
oraz art. 8 dyrektywy Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca
1985 r. w sprawie oceny skutkow wywieranych przez niektére
przedsiewziecia publiczne i prywatne na Srodowisko naturalne
— Niedokonanie oceny oddzialywania na §rodowisko w odnie-
sieniu do przedsiewzigl z zakresu zagospodarowania prze-
strzennego miast, czyli przedsigwzig¢ White City oraz Crystal
Palace

Sentencja

1) Dokonujgc niewlasciwej transpozycji do prawa krajowego prze-
piséw art. 2 ust. 1 oraz art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady
85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny
skutkéw wywieranych przez niektdre przedsiewziecia publiczne i
prywatne na Srodowisko naturalne, zmienionej dyrektywg Rady
97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r. poprzez przyjecie uregulo-
wania krajowego, zgodnie z ktérym w odniesieniu do zatwier-
dzenia projektu budowlanego z péiniejszym  zatwierdzeniem
kwestii  zastrzezonych ocena oddzialywania przedsigwzigcia na
$rodowisko moze zostaé dokonana wylgcznie na wstgpnym etapie
jego udzielania, nie za$ na pdZniejszym etapie zatwierdzania
kwestii zastrzezonych, Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii Pétnocnej uchybito zobowigzaniom, ktdre na nim cigzq na
mocy prawa wspdlnotowego.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja Wspdlnot Europejskich oraz Zjednoczone Krélestwo
ponoszg whasne koszty

() Dz.U. C 47 z 21.02.2004.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 4 maja 2006 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Zjednoczo-
nemu Kroélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocne;j

(Sprawa C-98/04) ()

(Uchybienie zobowigzaniom Pafistwa Czlonkowskiego —

Dyrektywa 85/337/EWG — Ocena skutkéw wywieranych

przez niektdre przedsigwzigcia na Srodowisko naturalne —

Brak wniosku o zezwolenie oraz oceny przed realizacjq przed-
sigwzigcia — Niedopuszczalno$¢ skargi)

(2006/C 165/06)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspoélnot Europejskich (przedstawi-
ciele: M. Shotter i F. Simonetti, pelnomocnicy)



