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Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 204/7

Interwenient  popierajgcy strong skarzgcg: Republika Slowacka
(przedstawiciel: B. Ricziovd, pelnomocnik)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: A. Trou-
piotis i A. Neergaard, pelnomocnicy, Rada Unii Europejskiej
(przedstawiciele: E. Karlsson i M. Moore, pelnomocnicy)

Interwenient  popierajgcy strong pozwang: Komisja Europejska
(przedstawiciele: K. Simonsson i C. Vrignon, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Stwierdzenie niewaznosci
art. 1 ust. 2 in fine dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/12/WE z dnia 11 marca 2009 r. w sprawie oplat lotni-
skowych (Dz.U. L 70, s. 11) — Stosowanie dyrektywy do
portéw lotniczych o najwigkszym ruchu pasazerskim w kazdym
panstwie cztonkowskim — Port lotniczy Luksemburg-Findel —
Naruszenie zasad réwnosci traktowania, pomocniczosci i
proporcjonalnosci

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Wielkie Ksigstwo Luksemburga zostaje obcigzone kosztami poste-
powania.

3) Republika Slowacka i Komisja Europejska pokrywajg wiasne
koszty.

() Dz.U. C 180 z 1.8.2009.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 19 maja 2011 r. —
Komisja Europejska przeciwko Republice Malty

(Sprawa C-376/09) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Rozporzgdzenie (WE) nr 2037/2000 — Artykul 4 ust. 4
ppkt v) i art. 16 — Obowigzek wycofania z uzytku systemow
przeciwpoZarowych i gasnic zawierajgcych halony przeznaczo-
nych do zastosowari niekrytycznych na pokladach statkéw —
Wyjgtki — Krytyczne zastosowanie halonéw 1301 i 2402)

(2011/C 204/12)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Alcover
San Pedro i E. Depasquale, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Malty (przedstawiciele: S. Camilleri i
A. Buhagiar, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 4 ust. 4 ppkt v) oraz art. 16 rozporzadzenia (WE) nr
2037/2000 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 czerwca
2000 r. w sprawie substancji zubozajacych warstwe ozonows
(Dz.U. L 244, s. 1) — Ograniczenie wprowadzania na rynek i
wykorzystywania substancji regulowanych — Halony — Zobo-
wigzanie do wycofania z uzytku systeméw przeciwpozarowych
i gasnic zawierajacych halony — Systemy ochronne i gasnice na
statkach

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Komisja Europejska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 267 z 7.11.2009.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 12 maja 2011 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Sad Najwyzszy — Rzeczpospolita Polska)
— Polska Telefonia Cyfrowa sp. z o0.0. przeciwko
Prezesowi Urzedu Komunikacji Elektronicznej

(Sprawa C-410/09) (')

(Akt dotyczqcy warunkéw przystgpienia do Unii Europejskiej

— Artykul 58 — Dyrektywa 2002/21/WE — Wytyczne

Komisji — Brak publikacji w Dzienniku Urzgdowym Unii

Europejskiej w jezyku patistwa cztonkowskiego — Mozliwos¢
powolania sig)

(2011/C 204[13)

Jezyk postgpowania: polski
Sad krajowy
Sad Najwyzszy

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Polska Telefonia Cyfrowa sp. z o.0.
Strona pozwana: Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej

przy udziale: Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsu-
mentow

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Sad
Najwyzszy — Wykladnia art.58 Aktu dotyczacego warunkéw
przystapienia Republiki Czeskiej, Republiki Estonskiej, Republiki
Cypryjskiej, Republiki Lotewskiej, Republiki Litewskiej, Repub-
liki Wegierskiej, Republiki Malty, Rzeczypospolitej Polskiej,
Republiki Stowenii i Republiki Stowackiej oraz dostosowan w
traktatach stanowiacych podstawe Unii Europejskiej (Dz.U. L
2003, s. 33) — Publikacja aktéow w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej — Stosowanie przez organy regulacyjne w
panstwie czlonkowskim wytycznych Komisji nieopublikowa-
nych w jezyku tego pafstwa

Sentencja

Artykut 58 Aktu dotyczgcego warunkow przystgpienia Republiki
Czeskiej, Republiki Estoriskiej, Republiki Cypryjskiej, Republiki Lotew-
skiej, Republiki Litewskiej, Republiki Wegierskiej, Republiki Malty,
Rzeczypospolitej Polskiej, Republiki Stowenii i Republiki Stowackiej
oraz dostosowan w traktatach stanowigcych podstawe Unii Europejskiej
powinien by¢ interpretowany w ten sposéb, ze éw przepis nie sprze-
ciwia sig temu, aby krajowy organ regulacyjny mégt powolywac si¢ na
wytyczne Komisji dotyczgce analizy rynku i oceny znacznej pozydji
rynkowej w zastosowaniu wspdlnotowych ram regulacyjnych sieci i
ustug tgcznosci elektronicznej w decyzji, na mocy ktdrej organ ten
naklada na operatora ustug 1lgcznosci  elektronicznej  okreslone
obowigzki regulacyjne, pomimo tego, Ze wytyczne te nie zostaly
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opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej w jezyku
paristwa  czlonkowskiego, ktdrego dotyczy sprawa, nawet gdy jezyk
ten jest jezykiem urzgdowym Unii.

() Dz.U. C 24 z 30.1.2010.

Wyrok Trybunatu (siédma izba) z dnia 12 maja 2011 r. —
Komisja Europejska przeciwko Republice Austrii

(Sprawa C-441/09) (')

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —
Podatek od wartosci dodanej — Dyrektywa 2006/112/WE
— Stosowanie obnizonej stawki — Zywe zwierzgta, zazwyczaj
przeznaczone do wykorzystania w przygotowywaniu Srodkéw
spozywczych dla ludzi i zwierzgt — Dostawa, przywoz i
nabycie okreslonych zwierzqt zywych, a w szczegdlnosci koni)

(2011/C 204/14)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Trianta-
fyllou, B.R. Killmann, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Austrii (przedstawiciel: C. Pesen-
dorfer, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 96 i 98 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28
listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
warto$ci dodanej (Dz.U. L 347, s. 1) w zwigzku z zalgcznikiem
III do tej dyrektywy — Obnizona stawka — Dostawa, przywoz
i nabycie okreslonych zywych zwierzat (w szczegdlnosci koni)
nieprzeznaczonych do przygotowywania lub wyrobu $rodkéw
spozywczych dla ludzi lub zwierzat

Sentencja

1) Stosujgc obnizong stawke podatku od wartosci dodanej w odnie-
sieniu do wszelkich dostaw, przywozéw i transakcji wewngtrz-
wspdlnotowego nabycia koni Republika Austrii uchybita zobowig-
zaniom, ktdre na niej cigzg na mocy art. 96 i art. 98 dyrektywy
Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej w zwigzku z
zakgeznikiem 11T do tej dyrektywy.

2) Republika Austrii zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

3) Republika Francuska i Krélestwo Niderlandéw pokrywajg wlasne
koszty.

() Dz.U. C 24 z 30.1.2010.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 maja 2011 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Corte di Appello di Firenze — Wlochy) —

Tonina Enza laia, Andrea Moggio, Ugo Vassalle przeciwko

Ministero dell'Istruzione, dell'Universitd e della Ricerca,

Ministero dell’Economia e delle Finanze, Universita degli
studi di Pisa

(Sprawa C-452/09) (1)

(Dyrektywa 82/76/EWG — Swoboda przedsigbiorczosci i

swoboda Swiadczenia ustug — Lekarze — Uzyskanie tytulu

specjalisty — Wynagrodzenie w okresie szkolenia — Przedaw-

nienie po pigciu latach prawa do wyplaty okresowego
wynagrodzenia)

(2011/C 204/15)

Jezyk postgpowania: whoski
Sad krajowy
Corte di Appello di Firenze

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Tonina Enza laia, Andrea Moggio, Ugo Vassalle

Strona pozwana: Ministero dell'Istruzione, dell'Universita e della
Ricerca, Ministero dell’Economia e delle Finanze, Universita degli
studi di Pisa

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Corte di Appello di Firenze — Wykladnia dyrektywy Rady
82[76/EWG z dnia 26 stycznia 1982 r. zmieniajacej dyrektywe
75[362[EWG w sprawie wzajemnego uznawania dyploméw,
$wiadectw i innych dowodéw posiadania kwalifikacji w dzie-
dzinie medycyny, facznie ze $rodkami ulatwiajacymi skuteczne
korzystanie z prawa przedsigbiorczosci i swobody $wiadczenia
ustug oraz dyrektywy 75/363/EWG dotyczacej koordynacji
przepisow ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
odnoszacych si¢ do dzialalno$ci medycznej (Dz. U. L 43,
s. 21) — Ksztalcenie lekarzy specjalistéw — Prawo do odpo-
wiedniego wynagrodzenia w trakcie ksztalcenia — Bezposrednia
skuteczno$¢ przy braku transpozycji dyrektywy — Mozliwosé
podniesienia przez panstwo czlonkowskie zarzutu przedaw-
nienia po pigciu lub dziesigciu latach praw wynikajacych z
rzeczonej dyrektywy w odniesieniu do okresu sprzed przyjecia
pierwszej ustawy transponujacej

Sentencja

Prawo Unii nalezy interpretowal w ten sposéb, iz nie stoi ono na
przeszkodzie powolaniu sig przez patristwo czlonkowskie na uplyw
rozsgdnego terminu przedawnienia w stosunku do skargi sgdowej wnie-
sionej przez jednostke w celu ochrony praw przyznanych jej przez
dyrektywe, chociazby to paristwo nie dokonato jej prawidlowej trans-
pozydji, o ile poprzez swe zachowanie nie spowodowato ono opdznienia
we wniesieniu skargi. Stwierdzenie przez Trybunat naruszenia prawa
Unii nie ma wplywu na poczgtek biegu terminu przedawnienia, jezeli
naruszenie jest niewgtpliwe.

() Dz.U. C 24 z 30.1.2010.



