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Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 6 wrze$nia 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Augstika tiesa — Lotwa) — postgpowanie dotyczace ekstradycji
Alekseia Petruhhina

(Sprawa C-182/15) (')

(Odestanie prejudycjalne — Obywatelstwo Unii Europejskiej — Ekstradycja do paristwa trzeciego
obywatela paristwa czlonkowskiego, ktory skorzystat z przystugujgcego mu prawa do swobodnego
przemieszczania si¢ — Zakres stosowania prawa Unii — Ochrona obywateli paristwa czlonkowskiego
przed ekstradycjg — Brak ochrony obywateli innych paristw czlonkowskich — Ograniczenie swobodnego
przeptywu — Uzasadnienie oparte na zapobieganiu bezkarnosci — Proporcjonalnos¢ — Weryfikacja
gwarancji okreslonych w art. 19 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej)

(2016/C 402/10)
Jezyk postgpowania: totewski

Sad odsylajacy

Augstaka tiesa

Strony w postepowaniu gtéwnym

Aleksei Petruhhin

Sentencja

1) Artykuly 18 TFUE i 21 TFUE nalezy interpretowa w ten sposob, ze gdy do paristwa cztonkowskiego, do ktérego przemiescit sig
bedgcy obywatelem innego paristwa czlonkowskiego obywatel Unii, wniosek o ekstradycje skierowato paristwo trzecie, z ktérym to
pierwsze paristwo cztonkowskie zawarlo umowg o ekstradycji, to pierwsze paristwo cztonkowskie powinno powiadomic patistwo
czbonkowskie, ktdrego obywatelem jest dana osoba, i w stosownym wypadku na Zgdanie tego ostatniego patistwa cztonkowskiego
przekazaé mu tego obywatela zgodnie z przepisami decyzji ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie
europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania osob migdzy paristwami czbonkowskimi, zmienionej decyzjg ramowg Rady
2009/299/WSiSW z dnia 26 lutego 2009 r., pod warunkiem Ze to ostatnie paristwo cztonkowskie jest zgodnie ze swym prawem
krajowym wiasciwe, aby prowadzi¢ przeciwko tej osobie postgpowanie zwigzane z czynami popetnionymi poza jego terytorium.

2) W wypadku gdy paristwo tizecie skierowato do paristwa cztonkowskiego wniosek o ekstradycje obywatela innego paristwa
czkbonkowskiego, to pierwsze paristwo cztonkowskie powinno rozpatrzyé, czy ekstradycja nie naruszy praw wskazanych w art. 19 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej.

() Dz.U. C 205 z 22.6.2015.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 8 wrzes$nia 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Tribunale di Reggio - Wlochy) — postepowanie karne przeciwko
Domenicowi Politanowi

(Sprawa C-225[15) ()

(Odestanie prejudycjalne — Artykul 49 TFUE — Swoboda przedsigbiorczosci — Gry losowe —
Ograniczenia — Nadrzedne wzgledy interesu ogdlnego — Proporcjonalnosé — Zamoéwienia publiczne —
Warunki udzialu w przetargu i ocena sytuacji ekonomicznej i finansowej — Wykluczenie oferenta
z powodu nieprzedstawienia zaswiadczeri na temat jego sytuacji ekonomicznej i finansowej wystawionych
przez dwie oddzielne instytucje bankowe — Dyrektywa 2004/18/WE — Artykul 47 — Stosowanie)

(2016/C 402/11)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale di Reggio Calabria
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Strona w postepowaniu karnym przed sagdem krajowym

Domenico Politano

Sentencja

1) Dyrektywe 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania
zamdwier publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi, a w szczegdlnosci jej art. 47, nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
przepisy krajowe regulujgce przyznawanie koncesji w dziedzinie gier losowych, takie jak te rozpatrywane w postgpowaniu glownym,
nie wchodzg w zakres ich zastosowania.

2) Artykut 49 TFUE nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nie stoi on na przeszkodzie istnieniu przepisu krajowego takiego jak ten
rozpatrywany w postgpowaniu gtdwnym, ktdry naktada na podmioty pragngce zghosié sig do udziatu w przetargu majgcym na celu
przyznanie koncesji w dziedzinie gier i zakladéw obowigzek przedstawienia dowodu ich sytuacji ekonomicznej i finansowej w postaci
o$wiadczert wydanych przez co najmniej dwie instytucje bankowe i ktdry nie zezwala przy tym na wykazanie tej sytuacji w inny
sposéb, poniewaz taki przepis moze spetniac okreslone w orzecznictwie Trybunatu przestanki proporcjonalnosci, co powinien
sprawdzic sgd odsylajgcy.

() Dz.U.C 262 z 10.8.2015.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 7 wrzes$nia 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZony przez Cour de cassation — Francja) — Vincent Deroo-Blanquart/Sony Europe
Limited, nastepca prawny Sony France SA

(Sprawa C-310/15) (')
(Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Nieuczciwe praktyki handlowe — Dyrektywa
2005/29/WE — Artykuly 5 i 7 — Oferta wigzana — Sprzedaz komputera wyposazonego
w preinstalowane oprogramowanie — Istotna informacja dotyczgca ceny — Zaniechanie wprowadzajqce

w blgd — Brak mozliwosci nabycia przez konsumenta komputera tego samego modelu bez
zainstalowanego oprogramowania)

(2016/C 402/12)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour de cassation

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Vincent Deroo-Blanquart

Strona pozwana: Sony Europe Limited, nast¢pca prawny Sony France SA

Sentencja

1) Praktyka handlowa polegajgca na sprzedazy komputera wyposazonego w preinstalowane oprogramowanie, przy braku mozliwosci
nabycia przez konsumenta komputera tego samego modelu bez preinstalowanego oprogramowania, nie stanowi jako taka nieuczciwej
praktyki handlowej w rozumieniu art. 5 ust. 2 dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r.
dotyczgcej nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentéw na rynku wewnetrznym oraz
zmieniajgcej dyrektywe Rady 84/450/EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
oraz rozporzgdzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady (,Dyrektywy o nieuczciwych praktykach handlowych”),
chyba ze praktyka taka jest sprzeczna z wymogami starannosci zawodowej oraz w sposdb istotny znieksztatca lub moze znieksztakcié
zachowanie gospodarcze przecigtnego konsumenta wzgledem tego produktu, co winien oceni¢ sgd odsylajgcy przy uwzglednieniu
specyficznych okolicznosci sprawy rozpatrywanej w postepowaniu glownym.



