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Skarga wniesiona w dniu 12 grudnia 2016 r. - Scandlines Danmark i Scandlines Deutschland/Komisja
(Sprawa T-891/16)
(2017/C 063/43)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Scandlines Danmark ApS (Kopenhaga, Dania), Scandlines Deutschland GmbH (Hamburg, Niemcy)
(przedstawiciel: L. Sandberg Merch, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze pozwana naruszyla prawo, gdyz nie podjeta dziatania zgodnie z art. 265 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej w zakresie, w jakim nie zajela stanowiska w przedmiocie ztozonej przez skarzacych skargi z dnia
5 czerwca 2014 r. w sprawie pomocy panstwa przyznanej na sfinansowanie projektu dotyczacego ustanowienia stalego
polaczenia przez cie$ning Belt Fehmarn;

— obcigzenie Komisji caloscig kosztéw postepowania, w tym kosztami poniesionymi przez skarzacych w postepowaniu,
nawet jeSli w nastepstwie wniesienia skargi Komisja podejmie dzialania, ktére w opinii Trybunatu sprawia, ze wydanie
orzeczenia stanie si¢ bezprzedmiotowe albo jesli Trybunal odrzuci skarge jako niedopuszczalng.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi siedem zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze Komisja nie podjela dzialania w rozumieniu art. 265 TFUE w odniesieniu do
przyznania pomocy panstwa w postaci ewentualnej nadmiernej rekompensaty zwigzanej z oplatami kolejowymi
o charakterze niekomercyjnym, ktére maja zostaé pokryte przez duniskiego narodowego przewoznika kolejowego DSB
z tytutu korzystania przez zainteresowang osobg trzecig ze stalego polgczenia (etap budowy).

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Komisja nie podjeta dzialania w rozumieniu art. 265 TFUE w odniesieniu do przyznania
pomocy panistwa w postaci nieodplatnego wykorzystania wiasnosci paristwa udostgpnionej zainteresowanej osobie
trzeciej w celu budowy stalego polaczenia (etap budowy).

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze Komisja nie podjela dziatania w rozumieniu art. 265 TFUE w odniesieniu do przyznania
pomocy pafistwa w postaci gwarancji painstwowych na rzecz zainteresowanej osoby trzeciej, chociaz nie byla ona
dozwolona na mocy decyzji w sprawie planowania (etap planowania).

4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze Komisja nie podjela dzialania w rozumieniu art. 265 TFUE w odniesieniu do
przyznania na rzecz zainteresowanej osoby trzeciej pomocy pafstwa w postaci zastrzykow kapitalu przekraczajacych
kwoty dozwolone na mocy decyzji w sprawie planowania (etap planowania).

5. Zarzut pigty dotyczacy tego, ze Komisja nie podjela dziatania w rozumieniu art. 265 TFUE w odniesieniu do przyznania
pomocy pafistwa w postaci pozyczek pafnstwowych na rzecz zainteresowanych oséb trzecich, podczas gdy decyzja
w sprawie planowania zezwalala jedynie na przyznanie gwarancji panstwowych (etap planowania).

6. Zarzut szosty dotyczacy tego, ze Komisja nie podjela dzialania w rozumieniu art. 265 TFUE w odniesieniu do
przyznania na rzecz zainteresowanych oséb trzecich pomocy pafistwa w postaci pozyczek panstwowych
przekraczajacych budzet dozwolony na mocy decyzji w sprawie planowania (etap planowania).
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7. Zarzut sibdmy dotyczacy tego, ze Komisja nie podjela dzialania w rozumieniu art. 265 TFUE w odniesieniu do
przyznania na rzecz zainteresowanych oséb trzecich pomocy panstwa w postaci korzysci podatkowych, ktére nie byly
dozwolone na mocy decyzji w sprawie planowania (etap planowania).

Skarga wniesiona w dniu 21 grudnia 2016 r. — Labiri/EKES i Komitet Regionéw
(Sprawa T-904/16)
(2017/C 063/44)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Vassiliki Labiri (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: J.N. Louis i N. De Montigny, adwokaci)

Strona pozwana: Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny, Komitet Regiondéw

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

stwierdzenie i orzeczenie, ze

— stwierdzona zostaje niewazno$¢ decyzji sekretarza generalnego Komitetu Regionéw z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie
przeniesienia skarzgcej z urzedu jako administratora w dyrekcji ttumaczeft w celu wykonania ugody zawartej w sprawie
F-33/15;

— EKES w sposéb zawiniony naduzyt wladzy i naruszyl obowigzek lojalnosci wobec skarzacej poprzez $wiadome
wprowadzenie jej w blad co do zakresu umowy zawartej miedzy stronami w dniu 4 lutego 2016 r,;

— EKES i Komitet Regionéw zostaja wsp6lnie obciazeni kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 266 TFUE, poniewaz zaskarzona decyzja zostala wydana z oczywistym
naruszeniem ugody zawartej w sprawie F-33/15 Labiri/EKES.

2. Zarzut drugi dotyczacy naduzycia wladzy, poniewaz strona skarzaca zostala rozmyslnie wprowadzona w blad co do
zakresu zawartej miedzy stronami umowy, a konkretnie co do stosowanej przez oba komitety wykladni postanowien

umowy.
Skarga wniesiona w dniu 22 grudnia 2016 r. - Schwenk Zement/Komisja
(Sprawa T-907/16)
(2017/C 063/45)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Schwenk Zement KG (Ulm, Niemcy) (przedstawiciele: U. Soltész, M. Raible i G. Wecker, Rechtsanwilte)

Strona pozwana: Komisja Europejska



