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Whniosek o uchylenie immunitetu Floriana Philippota

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 2 lutego 2016 r. w sprawie wniosku o uchylenie immunitetu Floriana
Philippota (2015/2267(IMM))

(2018/C 035/28)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Floriana Philippota przekazany przez ministra spraw zagranicznych
Republiki Francuskiej dnia 2 wrze$nia 2015 r. w zwiazku ze sprawg o znieslawienie toczaca si¢ przed sadem
odwolawczym w Nanterre (sygn. akt JIJ1215000010), ogloszony na posiedzeniu plenarnym w dniu 16 wrze$nia
2015 r,

— po wystuchaniu wyjasnien Floriana Philippota, zgodnie z art. 9 ust. 5 Regulaminu,

— uwzgledniajgc art. 8 i 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej, jak réwniez art. 6 ust.
2 aktu dotyczacego wyboru czlonkéw Parlamentu Europejskiego w powszechnych wyborach bezposrednich z dnia
20 wrzesnia 1976 r.,

— uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w dniach 12 maja 1964 r., 10 lipca
1986 1., 15 i 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6 wrzesnia 2011 r. oraz 17 stycznia 2013 r. (),

— uwzgledniajac art. 26 Konstytucji Republiki Francuskiej,
— uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A8-0014/2016),

A. majac na uwadze, ze francuski sad wystapit z wnioskiem o uchylenie immunitetu Floriana Philippota w zwigzku
z postgpowaniem karnym wszczetym przez panstwo spoza Unii Europejskiej;

B. majac na uwadze, Ze art. 8 Protokolu nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej przewiduje, iz
wobec postéw do Parlamentu Europejskiego nie mozna prowadzi¢ dochodzenia, postgpowania sgdowego, ani tez ich
zatrzymywac z powodu ich opinii lub stanowiska zajetego przez nich w glosowaniu w czasie wykonywania przez nich
obowiazkéw stuzbowych;

C. majac na uwadze, ze art. 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej przewiduje, iz
postowie korzystaja na terytorium swojego pafstwa z immunitetéw przyznawanych postom do parlamentu ich
panstwa;

D. majgc na uwadze, ze art. 26 Konstytucji Republiki Francuskiej stanowi, iz ,zaden poset do parlamentu nie moze by¢
Scigany, poszukiwany, aresztowany, wieziony lub sagdzony za opinie lub stanowiska zajete przez niego w glosowaniu
w czasie wykonywania obowigzkéw stuzbowych” oraz ze ,wobec posta do parlamentu, ktéremu zarzuca si¢ powazne
przestepstwo lub jakiekolwiek inne powazne wykroczenie, nie mozna zastosowaé aresztu lub jakiegokolwiek innego
Srodka pozbawiajgcego wolnosci lub ograniczajacego ja” bez zgody tego parlamentu;

E. majac na uwadze, Ze Florian Philippot jest oskarzony przez rzad panstwa trzeciego, a konkretnie Kataru, o zniestawienie
tego parnstwa podczas programu radiowego w dniu 9 stycznia 2015 1. oraz programu telewizyjnego w dniu 19 stycznia
2015 r., kiedy to ww. posel zarzucit temu pafstwu finansowanie terroryzmu;

() Wryrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 12 maja 1964 r., Wagner/Fohrmann i Krier, 10163, ECLLEU:C:1964:28; wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci z dnia 10 lipca 1986 r., Wybot/Faure i inni, 149/85, ECLLEU:C:1986:310; wyrok Sadu z dnia 15 paZdziernika
2008 r. Mote/Parlament, T-345/05, ECLL:EU:T:2008:440; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 21 pazdziernika 2008 r., Marra/
De Gregorio i Clemente, C-200/07 1 C-201/07, ECLLEU:C:2008:579; wyrok Sadu z dnia 19 marca 2010 r., Gollnisch/Parlament, T-42/
06, ECLLEU:T:2010:102; wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci z dnia 6 wrze$nia 2011 r., Patriciello, C-163/10, ECLL: EU:C:2011:543;
wyrok Sadu z dnia 17 stycznia 2013 r., Gollnisch/Parlament, T-346[11 i T-347/11, ECLLEU:T:2013:23.



31.1.2018 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej C 35/151

Wtorek, 2 lutego 2016 r.

F. majac na uwadze, ze art. 8 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejéw i immunitetow Unii Europejskiej oraz art. 26
konstytucji francuskiej zakazuja wszczynania jakiegokolwiek postepowania cywilnego lub karnego przeciwko postowi
z powodu opinii wyrazonych podczas wykonywania obowigzkéw stuzbowych;

G. majagc na uwadze, ze ,obowigzujace w systemie francuskim przepisy chronigce przedstawicieli ludu petniacych
obowigzki stuzbowe pochodzg z 1789 r., a ich podstawa jest poszanowanie woli ludu oraz konieczno$¢ wypelniania
przez pochodzacych z wyboru przedstawicieli w demokratycznym panstwie ich mandatu bez obaw przed wszczgciem
przeciwko nim postepowania sgdowego w zwigzku z tg dzialalno$cig lub bez naciskéw zaréwno wladzy wykonawczej,
jak i sadowniczej” (*);

H. majac na uwadze, ze w przypadku posla do Parlamentu Europejskiego immunitet obejmuje nie tylko opinie wyrazane
przez niego na oficjalnych posiedzeniach Parlamentu, ale takze opinie wyrazane poza nim, np. w mediach, kiedy istnieje
,zwigzek miedzy wyrazona opinia a [...] obowigzkami parlamentarnymi” (%);

. majac na uwadze, ze wyrazajac publicznie opini¢ na temat polityki zagranicznej Unii Europejskiej i pafistw trzecich,
posel do Parlamentu Europejskiego dziala w ramach swoich obowigzkow;

J. majac na uwadze, Ze w zwigzku z tym nie s3 spelnione warunki uzasadniajace uchylenie immunitetu Floriana

Philippota;

K. majac na uwadze, ze gdyby jednak przyjac — co nie ma miejsca w tym przypadku — ze art. 8 Protokotu nr 7 w sprawie
przywilejéw i immunitetéw Unii Europejskiej nie ma zastosowania do przedmiotowego przypadku, nalezaloby
rozpatrzy¢ wniosek wladz francuskich jako wniosek w rozumieniu art. 9 tego protokotu wspélnie z art. 26 akapit drugi
Konstytucji Republiki Francuskiej, a zatem jako wniosek o zgode¢ na zastosowanie wobec Floriana Philippota
,W zwigzku z powaznym przestepstwem lub [jakimkolwiek] innym powaznym wykroczeniem aresztu lub
jakiegokolwiek innego $rodka pozbawiajacego wolnosci lub ograniczajacego ja”;

L. majac na uwadze, ze ogélnie rzecz ujmujgc, celem immunitetu parlamentarnego jest umozliwienie wladzy
ustawodawczej wypelniania jel obowigzkéw konstytucyjnych bez podlegania wplywom zewnetrznym, zwlaszcza ze
strony wladzy wykonawczej (°); majac na uwadze, Ze oczywiste jest zastosowanie tej zasady takze w przypadku
wszczecia przeciw postowi przez panstwo spoza Unii Europejskiej postegpowania karnego o znieslawienie;

M. majac na uwadze, ze nie zachodzi zatem koniecznos¢ rozpatrzenia kwestii fumus persecutionis, tj. rozwazenia, czy za
wspomnianym postepowaniem karnym nie kryje si¢ zamiar zaszkodzenia dziatalnosci politycznej posta;

1. podejmuje decyzj¢ o odmowie uchylenia immunitetu Floriana Philippota;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do bezzwlocznego przekazania niniejszej decyzji i sprawozdania wlasciwej
komisji wlasciwym organom Republiki Francuskiej i Florianowi Philippotowi.

') Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 17 grudnia 2002 r., A.| Zjednoczone Krélestwo, pkt 47.

Wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci z dnia 6 wrze$nia 2011 r., Patriciello, C-163/10, ECLL: EU:C:2011:543, pkt 33;

%) Parliamentary Immunity. A Comprehensive Study of the Systems of Parliamentary Immunity of the United Kingdom, France, and
the Netherlands in a European Context, Sascha Hardt, Intersentia, lus Commune Europaeum Series, No. 119, ISBN 978-1-78068-
191-7, Maastricht, July 2013.
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