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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlandy) w dniu 11 kwietnia 2018 r. — Staatssecretaris van Financién | CEVA Freight Holland BV

(Sprawa C-249/18)
(2018/C 276/17)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Staatssecretaris van Financién

Strona przeciwna: CEVA Freight Holland BV

Pytania prejudycjalne
1) Czy art. 78 rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 [z dnia 12 paZzdziernika 1992 r.] ustanawiajacego Wspdlnotowy

Kodeks Celny (') nalezy interpretowaé w ten sposob, ze po zaksiegowaniu [dlugu celnego] zglaszajacy moze jeszcze —
powotujac si¢ na art. 147 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 [z dnia 2 lipca 1993 r]
ustanawiajacego przepisy w celu wykonania rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 (%) — dokona¢ nastepczo wyboru
innej, nizszej ceny transakcyjnej przywozonych towardw, dgzac w ten sposob do obnizenia wysokosci dtugu celnego?

2) a. Czy do celéw stosowania art. 221 ust. 3 rozporzadzenia (EWG) nr 2913/92 kwestia ustalenia chwili dokonania
powiadomienia dluznika stanowi zagadnienie z zakresu prawa Unii?

b. W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie 2a: czy artykul 221 ust. 3 rozporzadzenia (EWG)
nr 2913/92 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze rzeczone powiadomienie powinno zosta¢ dorgczone dtuznikowi
w terminie trzech lat od powstania dlugu celnego, czy tez wystarczy, zeby w powyzszym terminie powiadomienie
takie zostato do dluznika wystane?

()  DzU. 1992, L 302, s. 1 — wyd. spec. w jez. polskim, rozdz. 2, t. 4, s. 307.
(2) Dz.U. 1993, L 253, s. 1 — wyd. spec. w jez. polskim, rozdz. 2, t. 6, s. 3.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank Noord-Holland
(Niderlandy) w dniu 12 kwietnia 2018 r. — Trace Sport | Inspecteur van de Belastingdienst/Douane,
kantoor Eindhoven

(Sprawa C-251/18)
(2018/C 276/18)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy
Rechtbank Noord-Holland

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Trace Sport.

Strona przeciwna: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane, kantoor Eindhoven

Pytania prejudycjalne

1) Czy rozporzadzenie wykonawcze nr 501/2013 (') jest wazne w zakresie, w jakim dotyczy ono producenta-eksportera
Kelani Cycles?
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2) Czy rozporzadzenie wykonawcze nr 501/2013 jest wazne w zakresie, w jakim dotyczy ono producenta-eksportera
Creative Cycles?

(")  Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 501/2013 z dnia 29 maja 2013 r. rozszerzajace ostateczne clo antydumpingowe,
natozone rozporzadzeniem wykonawczym (UE) nr 990/2011 na przywéz roweréw pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej,
na przywoz roweréw wysylanych z Indonezji, z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji, zgloszonych lub niezgloszonych jako pochodzace
z Indonezji, z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji, Dz.U. 2013, L 153, s. 1.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Centrale Raad van Beroep
(Niderlandy) w dniu 13 kwietnia 2018 r. - M. Giiler | Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut
werknemersverzekeringen (Uwv)

(Sprawa C-257/18)
(2018/C 276/19)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Centrale Raad van Beroep

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca Srodek odwolawczy: M. Giiler

Druga strona postgpowania: Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen (Uwv)

Pytania prejudycjalne

1) Czy obywatel turecki, ktéry posiadal dostep do legalnego rynku pracy w panstwie cztonkowskim, uzyskal obywatelstwo
tego panstwa czlonkowskiego nie zrzekajac si¢ obywatelstwa tureckiego, a nastgpnie dobrowolnie zrzekt sig
obywatelstwa przyjmujace })ar’lstwa czlonkowskiego, a tym samym obywatelstwa Unii Europejskiej, moze — powolujac
sie na art. 6 decyzji 3/80 (') — unikna¢ stosowania wobec niego warunku zamieszkiwania przewidzianego w ustawie
W (32

2) Jesli tak, to w ktérym momencie obywatel Turcji musi spetni¢ warunek nieposiadania obywatelstwa Unii Europejskiej,
aby mégl si¢ on powolywac na uprawnienia wynikajace z art. 6 decyzji 3/80: juz w momencie opuszczenia panstwa
przyjmujacego czy tez dopiero pdzniej, w momencie, w ktérym $wiadczenie, ktére mialoby zostal przeniesione,
miatoby by¢ wyplacone za granicg?

3) Czy art. 6 ust. 1 decyzji 3/80 nalezy zatem interpretowaé w ten sposéb, ze obywatelowi Turcji, ktéry w momencie
powrotu do Turcji posiadal jeszcze obywatelstwo panstwa czlonkowskiego, ale zrzekl si¢ go dobrowolnie w p6Zniejszym
momencie, nie mozna poczawszy od tego pozniejszego momentu odmoéwic¢ uprawnienia do specjalnego $wiadczenia
o charakterze nieskladkowym, ktére ma na celu zagwarantowanie wynagrodzenia minimalnego w oparciu o minimum
socjalne tego panstwa czlonkowskiego tylko z tego powodu, ze zamieszkuje on w Turcji, nawet jesli do czasu
opuszczenia tego panstwa czlonkowskiego nie mégl on ubiegac si¢ o to specjalne $wiadczenie, poniewaz wtedy jeszcze
nie byly spelnione przestanki jego przyznania?

(")  Decyzja nr 3/80 Rady Stowarzyszenia z dnia 19 wrzesnia 1980 r. o stosowaniu systeméw zabezpieczenia spolecznego pafstw
cztonkowskich Wspdlnot Europejskich do pracownikéw tureckich i cztonkéw ich rodzin, Dz.U. 1983, C 110, s. 60.

()  Wet van 6 november 1986, houdende verlening van toeslagen tot het relevante sociaal minimum aan uitkeringsgerechtigden op
grond van de Werkloosheidswet, de Ziektewet, de Algemene Arbeidsongeschiktheidswet, de Wet op de arbeidsongeschiktheidsve-
rzekering en de Wet arbeidsongeschiktheidsvoorziening militairen (toeslagenwet) [ustawa o §wiadczeniach dodatkowych].



